[bookmark: _GoBack]IZVJEŠĆE O PROVEDENOM SAVJETOVANJU – SAVJETOVANJE SA ZAINTERESIRANOM JAVNOŠĆU O NACRTU DOKUMENTA UPUTE ZA PROVOĐENJE POSTUPKA INICIJALNE AKREDITACIJE STUDIJA;  OBRASCI

	KORISNIK / ISJEČAK / KOMENTAR
	ODGOVOR

	Predloženi obrazac izvješća stručnog povjerenstva predstavlja ključni dokument u postupku inicijalne akreditacije studijskih programa jer na temelju nalaza stručnog povjerenstva Akreditacijski savjet donosi prijedlog o izdavanju dopusnice za izvođenje studija. Struktura izvješća koja se temelji na tematskim cjelinama poput unutarnjeg osiguravanja kvalitete, studijskog programa, nastavnog procesa i podrške studentima te resursa predstavlja logičan i pregledan okvir za analizu kvalitete predloženog studija.
Pozitivno je što se u novom pristupu jasnije razdvaja analitička uloga stručnog povjerenstva od odlučivačke uloge Akreditacijskog savjeta. Takvo razdvajanje može pridonijeti većoj profesionalizaciji postupka vrednovanja i jasnijem razlikovanju evaluacije od regulatorne odluke.
Ipak, smatram da bi obrazac izvješća mogao biti dodatno unaprijeđen kako bi se osigurala jasnija povezanost između analize pojedinih standarda kvalitete i konačnih zaključaka postupka te kako bi se snažnije istaknula studentska perspektiva i ključni nalazi relevantni za funkcioniranje studijskog programa iz perspektive studenata.
	NE PRIHVAĆA SE

Predloženi obrazac već omogućuje cjelovitu analizu studijskog programa kroz propisane tematske cjeline i zaključke stručnog povjerenstva. Studentska perspektiva i ključni nalazi relevantni za funkcioniranje studijskog programa obuhvaćeni su postojećim standardima i pripadajućim elementima vrednovanja.

	Predlaže se dodatno naglasiti širi društveni i akademski kontekst opravdanosti studijskog programa. Standard opravdano naglašava usklađenost studijskog programa s potrebama tržišta rada i društva. Međutim, bilo bi korisno dodatno istaknuti da opravdanost studija može proizlaziti i iz znanstvenog, kulturnog i društvenog doprinosa studijskog programa, osobito u područjima u kojima se vrijednost studija ne može procjenjivati isključivo kroz neposredno zaposlenje. Takva formulacija pridonijela bi uravnoteženijem razumijevanju svrhe visokog obrazovanja.
	NE PRIHVAĆA SE

Standardi već omogućuju vrednovanje opravdanosti studijskog programa kroz različite aspekte njegove relevantnosti, uključujući društveni, znanstveni i akademski doprinos. Usklađenost s potrebama tržišta rada ne isključuje vrednovanje šire javne i društvene svrhe visokog obrazovanja.

	Predlaže se dodatno precizirati način dokumentiranja sudjelovanja studenata u procesu razvoja studijskog programa. Standard opravdano naglašava važnost uključivanja studenata i drugih dionika u razvoj studijskog programa. Međutim, korisno bi bilo jasnije naznačiti kako se takvo sudjelovanje dokumentira u postupku inicijalne akreditacije. Kao izvori za provjeru ispunjenosti standarda mogli bi se navesti zapisnici relevantnih tijela, sažetak studentskih prijedloga ili obrazloženje na koji su način studentski komentari uzeti u obzir u konačnoj verziji studijskog programa. Time bi se osiguralo da sudjelovanje studenata bude sadržajno, a ne samo formalno.
	NE PRIHVAĆA SE

Način dokumentiranja sudjelovanja studenata u razvoju studijskog programa već je obuhvaćen postojećim izvorima za provjeru ispunjenosti standarda. Visoko učilište može dostaviti različite odgovarajuće dokaze, ovisno o specifičnostima postupka i unutarnjim aktima ustanove.

	Predlaže se dodatno naglasiti potrebu naknadne provjere stvarnog studentskog opterećenja nakon pokretanja studija. Iako standard predviđa usklađivanje ECTS bodova sa stvarnim studentskim opterećenjem, bilo bi korisno izrijekom naznačiti da visoko učilište treba pratiti studentsko opterećenje i nakon pokretanja studija. Takvo praćenje može uključivati studentske ankete, fokus-grupe ili analizu prolaznosti i trajanja studija. Ovakav pristup može doprinijeti realističnijem određivanju ECTS bodova i kontinuiranom unaprjeđenju studijskog programa
	NE PRIHVAĆA SE

Praćenje stvarnog studentskog opterećenja nakon pokretanja studija već je predviđeno kroz mehanizme unutarnjeg osiguravanja kvalitete i redovitog praćenja studijskog programa. Nije potrebno dodatno normirati pojedine metode provedbe takvog praćenja.

	Predlaže se da se u okviru ove tematske cjeline jasnije naglasi potreba sustavnog razmatranja studentskog iskustva studijskog programa u izvješću stručnog povjerenstva. Iako standard već obuhvaća elemente poput uvjeta upisa, nastavnih metoda, podrške studentima i vrednovanja studentskih postignuća, bilo bi korisno dodatno potaknuti stručna povjerenstva da u evaluaciji sustavno analiziraju i pitanja poput stvarnog studentskog opterećenja, dostupnosti akademskog savjetovanja, jasnoće administrativnih procedura te pristupa studentskim resursima.
Također, predlaže se da stručna povjerenstva u okviru analize nastavnog procesa razmotre i pristup visokog učilišta uporabi alata umjetne inteligencije u nastavi i vrednovanju studentskih postignuća.
Sustavna analiza studentskog iskustva može doprinijeti cjelovitijoj procjeni funkcioniranja studijskog programa iz perspektive studenata, osobito u pogledu organizacije studiranja, dostupnosti podrške i stvarnog studentskog opterećenja.
Istodobno, sve veća dostupnost alata umjetne inteligencije otvara nova pitanja vezana uz metode poučavanja, provjeru znanja i akademski integritet. Razmatranje načina na koji visoko učilište pristupa uporabi takvih alata može pridonijeti kvalitetnijoj procjeni spremnosti studijskog programa za suvremene oblike učenja i poučavanja.
	NE PRIHVAĆA SE

Studentsko iskustvo, podrška studentima i organizacija nastavnog procesa već su obuhvaćeni postojećim standardima i elementima vrednovanja. Pitanje uporabe alata umjetne inteligencije predstavlja razvojno pitanje koje visoka učilišta uređuju kroz vlastite interne akte i postupke osiguravanja kvalitete.
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