1ZVJESCE O PROVEDENOM SAVJETOVANIJU — SAVJETOVANIJE SA
ZAINTERESIRANOM JAVNOSCU O NACRTU DOKUMENTA POSTUPAK
REAKREDITACUE VISOKIH UCILISTA
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PROF. DR. SC. KRUNO MILICEVIC,
FAKULTET ELEKTROTEHNIKE,
RACUNARSTVA | INFORMACIHSKIH
TEHNOLOGIJA SVEUCILISTA JOSIPA JURJA
STROSSMAYERA U OSIJEKU

Nacelne primjedbe na dokument Postupak
reakreditacije visokih ucilista

U poglavlju 1l. DOKUMENTI ZA PROVODENIJE
POSTUPKA REAKREDITACIJE navedeno je da ce
se u postupku reakreditacije koristiti, medu
ostalim, i Pravilnik o sadrZaju dopusnice te
uvjetima za izdavanje dopusnice za obavljanje
djelatnosti visokog obrazovanja, izvodenje
studijskog programa i reakreditaciju visokih
ucilista (,Narodne novine", broj 24/10). To je
svakako logi¢no i za ocekivati.

Medutim, upitno je tumacenje c¢lanka 13.,
stavak (2), spomenutog Pravilnika: ,0d ukupnog
broja norma sati za predloZeni studijski program
najmanje jednu polovicu trebaju izvoditi
zaposlenici s punim radnim vremenom izabrani
u znanstveno-nastavna i/ili  umjetnicko-
nastavna zvanja.”

Budu¢i da recimo na nasem fakultetu (a
vjerojatno je to Cest slucaj i na ostalim, veé¢inom
tehnickim fakultetima) imamo niz predmeta s
laboratorijskim i konstrukcijskim vjezbama koje,
u svrhu osiguranja kvalitete nastave, zahtijevaju
velik broj grupa nastave, tj. relativno nizak broj
studenata po jednoj grupi, mozemo imati
problema s gore navedenim uvjetom
»pokrivenosti“. Primjer problema i prijedlog
rjeSenja su navedeni na dnu obrasca pod P.S.

Na predloZeni nacin bi se pokrivenost normirala
,ha studenta”, tj. koliko sati jednom studentu
drZi nastavnik u odredenom zvanju, a po mom
misljenju, upravo je student u sredistu
obrazovnog procesa, pa ima  smisla

Ne prihvaca se primjedba jer nije predmet

savjetovanja.




normirati/racunati pokrivenost upravo prema
studentu, a ne prema ukupnom broju sati.

Na isti nacin bi se mogla napraviti izmjena i za
uvjet koji se odnosi na strucne studije:

,0d ukupnog broja norma sati za predloZeni
studijski program najmanje jednu tredinu
trebaju izvoditi zaposlenici s punim radnim
vremenom izabrani u znanstveno-nastavna,
umjetnicko-nastavna ili nastavna zvanja.”

Nadalje, u satnicu koja se koristi za racunanje
pokrivenosti (bilo na trenutacni nacin, bilo na
nacin koji je pod P.S. predloZen kao ,logicniji“)
nema smisla za sveucilisne studije uracunavati
satnicu za predmete kod kojih nije potreban
znanstveni pristup (npr. na tehnickim
fakultetima tjelesna kultura, strani jezici i sl.),
pa nemaju potrebe imati niti nositelja u
znanstveno-nastavhom zvanju. Stoga nije
logi€¢no tu satnicu uzimati u obzir pri izracunu
pokrivenosti, pa se predlaze moguénost
oznacavanja u Mozvagu predmeta za koje nije
potreban znanstveni pristup kako se oni ne bi
uracunavali u pokrivenost.

PROF. DR. SC. JASNA PUIZINA, DEKANICA
PRIRODOSLOVNO-MATEMATICKOG
FAKULTETA SVEUCILISTA U SPLITU

Nacelne primjedbe na dokument Postupak
reakreditacije visokih ucilista

Problemi zbog tumacenja Pravilnika o sadrZaju
dopusnice te uvjetima za izdavanje dopusnice
za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja,
izvodenje studijskog programa i reakreditaciju
visokih ucilista

Ne prihvaca se primjedba jer nije predmet
savjetovanja.

SVEUCILISTE U ZADRU

Nacelne primjedbe na dokument Postupak
reakreditacije visokih ucilista

Za reakreditaciju integriranog sveuciliSta treba
razraditi dodatne mehanizme provedbe.
Postupak reakreditacije treba rasclaniti na dvije
cjeline/razine: reakreditacija sveudilista u cjelini
i reakreditacija  studijskih programa po
sastavnicama-odjelima.

Postupak se primjenjuje jednako na sve
vrste visokih ucilista, a kriteriji uzimaju u
obzir specifi¢nosti svake pojedine vrste
visokih ucilista.

Sto se tice sastava struénog povjerenstva,
detaljno opisano u tocki 2. dokumenta
Postupak.




Sastav povjerenstava treba prilagodavati, ne
samo  studijskim  programima, nego i
organizacijskoj shemi  ustanove. Naime,
integrirana sveucilista djeluju u vise podrudja i
polja znanosti i imaju specificnu organizaciju
koja zahtijeva poznavanje funkcioniranja
integriranog sveuciliSta (Sto treba obuhvatiti i
edukacijom ¢lanova povjerenstava).

Sastav povjerenstva treba odrazavati sva
znanstvena podruéja u kojima se izvodi
znanstvena i nastavna djelatnost, Sto implicira
i broj clanova kao i vrijeme potrebno za
upoznavanje sastavnice koja se ocjenjuje.

MIRELA PLANINIC, PREHRAMBENO-
TEHNOLOSKI FAKULTET SVEUCILISTA
JOSIPA JURJA STROSSMAYERA U OSIJEKU

Nacelne primjedbe na dokument Postupak
reakreditacije visokih ucilista

PredlozZeni nacrt dokumenta daje jasniji pregled
postupka reakreditacije, a nasi
prijedlozi/primjedbe dani su u cilju daljnjeg
pojasnjavanja nejasnoca koje smo uocili tijekom
¢itanja nacrta dokumenta i tijekom prethodnog
postupka reakreditacije.

Nacelne prijedlozi/primjedbe odnose se na
postupak nakon donoSenja akreditacijske
preporuke Agencije, a obrazloZenja se nalaze u
nastavku uz svaki prijedlog/primjedbu. Nadalje,
postavlja se pitanje nuznosti obveze da VU, koje
je u postupku reakreditacije ocjenjeno ocjenom
,visoka razina kvalitete” te mu je izdana
potvrda o ispunjavanju uvjeta za obavljanje
djelatnosti visokog obrazovanja i znanstvene
djelatnosti , donosi 5-togodisnji Akcijski plan i
popratno lzvjesS¢e, uzimaju¢i u obzir da je
evidentno da je VU uspostavilo funkcionalni
sustav unutarnjeg unaprjedenja i osiguranja
kvalitete. Takoder, postavlja se i pitanje hoce li i
nakon provedbe novog ciklusa reakreditacije
VU, ponovo uslijediti tematsko vrednovanje
poslijediplomskih studija s obzirom da se Cini da
je nadalje naglasak na vrednovanju kvalitete
prve i druge razine visokog obrazovanja.

Obzirom da tijekom ove javne rasprave
zainteresirana javnost nije imala uvid u novu,

Bududi da se izmedu ostaloga,
reakreditacija provodi i u skladu s ESG-om,
duzni smo provoditi follow-up proceduru
nakon provedenog postupka.




unaprijedenu verziju Mozvaga te (eventualno
nove) sluzbene obrasce Akcijskog plana i
Izvjescéa o realizaciji akcijskog plana, mogucde je
da se nadéi prijedlozi/primjedbe nakon njihove
objave postati bespredmetni.

MATEJ TRPIN, SVEUCILISTE U
DUBROVNIKU

Nacelne primjedbe na dokument Postupak
reakreditacije visokih ucilista

Predmetni postupak temelji se na vaziec¢im
zakonskim i podzakonskim propisima iz
podrucja osiguravanja kvalitete u znanosti i
visokom obrazovanju, dok se istovremeno veé
duZze vrijeme najavljuje donoSenje njihovih
izmjena i dopuna odnosno novih propisa iz tog
podrucja. lz tog razloga bilo bi svrhovitije
donijeti novi postupak reakreditacije nakon Sto
novi zakonski i podzakonski propisi stupe na
shagu.

Nadalje, u prijedlogu dokumenta nisu uvazene
specifi¢nosti integriranih sveucilista to jest nisu
predvidene potencijalne prilagodbe tijekom
postupka reakreditacije sukladno prijedlozima
koje su predstavnici SveucilisSta u Puli,
Sveucilista u Zadru i SveuciliSta u Dubrovniku
prezentirali prof .dr. sc. Sonji Mari¢ u svojstvu
predsjednice povjerenstva koje je Akreditacijski
savjet Agencije za znanost i visoko obrazovanje
imenovao u svrhu unaprjedenja postupka
reakreditacije  integriranih  sveucilista u
Republici Hrvatskoj.

Postupak se primjenjuje jednako na sve
vrste visokih ucilista, a kriteriji uzimaju u
obzir specifi¢nosti svake pojedine vrste
visokih ucilista.

PROF. DR. SC. JASNA PUIZINA, DEKANICA
PRIRODOSLOVNO-MATEMATICKOG
FAKULTETA SVEUCILISTA U SPLITU

Il. DOKUMENTI ZA PROVODENIJE
POSTUPKA REAKREDITACUE

(Problemi zbog tumacenja Pravilnika o sadrzaju
dopusnice te uvjetima za izdavanje dopusnice
za obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja,
izvodenje studijskog programa i reakreditaciju
visokih ucilista)

Clanak 6. stavak 1. Pravilnika

Clanak 6.

(1) Dopusnica za obavljanje djelatnosti visokog

Ne prihvaca se jer nije predmet
savjetovanja.




obrazovanja izdat ¢e se sveucili$tu koje ima:

2. najmanje Sest zaposlenika u znanstveno-nastavnom
ili/i umjetnicko-nastavnom zvanju s punim radnim
vremenom za preddiplomski studijski program;

PMF SPLIT: Predlazemo da bi se ,Studijski program*
trebao tumaciti na nacin da dopusnica za neki studij
vrijedi u svim kombinacijama u kojima se taj studij
pojavljuje na istoj razini, bez obzira radi li se o
jednopredmetnom studiju s izbornim modulima ili
dvopredmetnim studijima.

Na primjer: ukoliko visoko uciliSte ispunjava uvjete o
minimalnom broju nastavnika u znanstveno-nastavnim
zvanjima za preddiplomske sveuciliSne studijske
programe matematika, fizika, informatika (3 x 6
nastavnika), tada bi trebalo bi znaciti da su ispunjeni
uvjeti i za sve njihove moguce preddiplomske studije sa
dvopredmetnim kombinacijama: primjerice
matematika-fizika, matematika-informatika,
informatika-fizika i da ne treba jo$ za svaki od tih
dvopredmetnih  preddiplomskih  studija po 6
zaposlenika u znanstveno-nastavnim zvanjima.

3. najmanje tri zaposlenika u znanstveno-nastavnom
ili/i umjetni¢ko-nastavnom zvanju s punim radnim
vremenom za diplomski studijski program, uz uvjet da
je ve¢ akreditiran preddiplomski studij iz znanstvenog
ili umjetnickog polja za koji se trazi dopusnica;

PMF SPLIT: Predlazemo isto tumacenje kao i gore
izneseno za preddiplomske studije.

Clanak 13. stavak 1. Pravilnika

Clanak 13.

(1) Elaborat o sveuciliSnom studijskom programu uz
uvjete iz ¢l. 12. st. 1. t. 1. ovog Pravilnika mora
sadrzavati:

6. za diplomski studij ispravu o akreditiranom
preddiplomskom studiju iz istog znanstvenog ili
umjetnickog polja ili, u slucaju interdisciplinarnih
studija, ispravu o akreditiranim preddiplomskim
studijima u svim poljima navedenog
interdisciplinarnog studija;

PMF SPLIT: Ova odredba moze pricinjavati poteskoce
kod nasih (i drugih) nastavnickih studija. Naime,
striktnim tumacenjem tog ¢lanka nije moguce ispuniti
njegove odredbe, jer su nastavnicki studiji po svojoj
prirodi  interdisciplinarni i to iz  podrudja
prirodnih/tehnickih  znanosti, za koje imamo
akreditirane preddiplomske studije, i obrazovnih
znanosti ili druStvenih znanosti (pedagogija), a za koje
nemamo preddiplomski studij medutim imamo
dovoljan broj nastavnika biranih u tim podrudjima..

8. za poslijediplomski sveuciliSni studij ispravu o
akreditiranom diplomskom odnosno integriranom
preddiplomskom i diplomskom studiju iz istog
znanstvenog ili umjetnickog polja, ili, u slucaju
interdisciplinarnih studija, ispravu o akreditiranim
diplomskim odnosno integriranim preddiplomskim i
diplomskim studijima u svim poljima navedenog
interdisciplinarnog studija;

PMF SPLIT: Isto kao i prije. Primjerice, doktorski studij




iz edukacije u podrudju prirodnih i tehnickih znanosti,
nasao se u problemu jer je upisan u 8. Intedisciplinarno
podrudje, u kojem PMF Split nije registriran, iako smo
kao fakultet izrazito interdisciplinarni, buduéi da
imamo dopusnice za obavljenje znanstvene djelatnosti
u prirodnim, tehnickim i dru$tvenim znanostima.

Nas prijedlog je da se tumacenje interdisciplinarnosti
korigira i relaksira, te da se uzimaju u obzir
interdisciplinarni timovi nastavnika, biranih u
razli¢ita podrugdja i polja, koji izvode neki program,
a ne samo oni nastavnici koji su birani iskljucivo u u
8. podrué¢ju Interdisciplonarne znanosti, odnosno
pojedinim interdisciplinarnim poljima unutar ostlih
znanstvenih podrucdja.

Clanak 13. stavak 2. Pravilnika

(2) Od ukupnog broja norma sati za predloZeni studijski
program najmanje jednu polovicu trebaju izvoditi
zaposlenici s punim radnim vremenom izabrani u
znanstveno-nastavna i/ili umjetnicko-nastavna zvanja.

PMF SPLIT: Ovo izaziva problem poput sljedeceg:

Tipi¢ni primjer: Predmet ima 30 sati predavanja (1
grupa) koje izvode nastavnici u znanstveno-nastavnim
zvanjima (ZNZ) zaposleni u punom radnom vremenu
(FTE) i 30 sati praktikuma (4 grupe) koje izvode
poslijedoktoranti/asistenti.

Ukupno je to 30x2 + 4x30 = 180 norma sati

Nastavnici u znanstveno-nastavnim zvanjima izvode 60
NS, a suradnici 120 NS

60/180=33%, Sto znaci da nije ispunjen obvezni uvjet,
iako su svi zaposlenici u punom radnom vremenu i
imaju sve potrebne kvalifikacije, pa bi rezultat trebao
biti 100%

(Smatramo da je neracionalno i jako skupo da docenti ili
redoviti profesori u trajnom zvanju izvode vjezbe.)

PMF SPLIT predlaze sljedece:

(2) 0d ukupnog broja norma sati za predloZeni studijski
program najmanje jednu polovicu trebaju izvoditi FTE
zaposlenici izabrani u odgovarajuéa znanstveno-
nastavna i/ili umjetni¢ko-nastavna zvanja (ZNZ) i
suradni¢ka zvanja. Najmanje polovicu efektivnih sati
predavanja trebaju izvoditi zaposlenici s ekvivalentom
punog radnog vremena (FTE) izabrani u odgovarajuca
znanstveno-nastavna i/ili umjetnicko-nastavna zvanja.
Maksimalno dopusSteno opterecenje nastavnika koje se
racuna je 20% vece od optereCenja koje je u
kolektivnom ugovoru (360 NS + 20%= 433 NS za ZNZ)

Ogranicenje opterecenja je nuzno jer bi inace jedan
nastavnik sam mogao realizirati svu nastavu i
ispuniti prethodni uvjet, a $to nije bila namjera
zakonodavca

FAKULTET ORGANIZACUE | INFORMATIKE
SVEUCILISTA U ZAGREBU

Il. DOKUMENTI ZA PROVODENJE

Prihvaca se.




POSTUPKA REAKREDITACIJE
tocka d)

Ako se ovo odnosi na standarde koji su trenutno
u raspravi onda je potrebno navesti puni naziv
standarda, ovako je zbunjujuée i nije sa
sigurnoscu jasno koji su to standardi. Puni naziv
Standardi za vrednovanje kvalitete sveucilista i
sastavnica sveuciliSta u postupku reakreditacije
visokih ucilista i Standardi za vrednovanje
kvalitete veleucilista i visokih Skola u postupku
reakreditacije visokih ucilista.

FAKULTET ORGANIZACIJE | INFORMATIKE
SVEUCILISTA U ZAGREBU

lll. POSTUPAK REAKREDITACIE
1. Plan reakreditacije

Definirati Sto je to opravdani razlog.

Ne prihvaca se jer nije moguce predvidjeti
sve slucajeve koji bi bili opravdani razlozi.

FAKULTET ORGANIZACIJE | INFORMATIKE
SVEUCILISTA U ZAGREBU

I1l. POSTUPAK REAKREDITACIJE
2. Strucno povjerenstvo i kriteriji izbora

1. paragraf ,,Stru¢no povjerenstvo bira se:

Kako nastaje i tko stvara (ureduje) bazu
recenzenata? Tko moZe biti recenzent — koje
kriterije treba zadovoljavati? Koja je razlika
izmedu 2 i 4: iz baze recenzenata i izravnim
kontaktiranjem potencijalnih recenzenata?

Djelomicno se prihvada, jasnije je definiran
nacin biranja stru¢nog povjerenstva.

Sto se tice kriterija, navedeno je regulirano u
dijelu dokumenta koji se odnosi na sastav
stru¢nog povjerenstva.

MATEJ TRPIN, SVEUCILISTE U
DUBROVNIKU

lll. POSTUPAK REAKREDITACIJE
2. Strucno povjerenstvo i kriteriji izbora

U tocki 2. stavak 1. podstavak 3. navedeno
je ,preporukom drugih agencija nadleznih
za kvalitetu”. Potrebno je detaljnije
specificirati i naznaciti ,,preporukom drugih
agencija nadleznih za osiguravanje kvalitete
u znanosti i visokom obrazovanju®“.

Prihvaca se.

SVEUCILISTE U ZADRU

Ne prihvaca se bududi da sveuciliSta osim




lll. POSTUPAK REAKREDITACIJE
2. Strucno povjerenstvo i kriteriji izbora

S obzirom da sveuciliSta imaju zastupljenu

znanstvenu i nastavnu djelatnost, a
reakreditiraju se prema oba segmenta
djelatnosti, smatramo da u stru¢nom

povjerenstvu trebaju biti osobe iz akademske
zajednice, a ne iz znanstvenih instituta jer
dolaze iz ustanova s drukdijim poslanjem.

nastavne djelatnosti, obavljaju i znanstvenu
djelatnost i upisana su u Upisnik
znanstvenih organizacija te ¢lanovi
povjerenstva mogu biti osim nastavnika i
znanstvenici iz instituta.

PROF. DR. SC. DAMIR JEZEK, DEKAN
PREHRAMBENO-BIOTEHNOLOSKOG
FAKULTETA SVEUCILISTA U ZAGREBU

I1l. POSTUPAK REAKREDITACIJE
2. Strucno povjerenstvo i kriteriji izbora

»Najmanje jedan, a u pravilu dva od navedenih
sveucilisnih nastavnika, odnosno znanstvenika
iz instituta odnosno profesora visoke Skole
mora biti zaposlen na inozemnom visokom
ucilistu ili institutu. ,,

— prijedlog je da isto piSe i za hrvatske
nastavnike (da se izbjegne da su neka
povjerenstva potpuno medunarodna, a neka
gotovo potpuno domada odnosno da je
struktura povjerenstava ujednacenija)

- prijedlog je da i osobe koje rade iskljucivo na
kvaliteti, odnosno djelatnici razlicitih
ureda/centara/sluzbi koji su profesionalci u
ovome podrucju i najbolje poznaju standarde
jer s njima stalno rade, mogu biti ¢lanovi ovih
povjerenstava

- zasto predsjednik povjerenstva mora imati
,odgovarajuée iskustvo na upravljackim
funkcijama visokog ucilista - ovo nije
pokazatelj kompetencije niti za funkciju a niti
za ovaj postupak, a time ni neophodna vjestina
za €lana prosudbenog povjerenstva

Ne prihvaca se jer je jasno definirano da od
pet ¢lanova povjerenstva, najmanje jedan a
u pravilu dva moraju biti iz inozemstva.

Prijedlog vezan za djelatnike ureda za
kvalitetu, internog sustava za kvalitetu se ne
prihvaca jer se njihov rad odnosi samo na
jedna segment visokog ucilista.

Primjedba vezana uz kompetencije
predsjednika povjerenstva se ne prihvada
jer se u reakreditaciji vrednuje cjelokupna
djelatnost i sve aktivnosti visokog ucilista,
ukljucujudi upravljanje visokim uciliStem.

FAKULTET ORGANIZACIJE | INFORMATIKE
SVEUCILISTA U ZAGREBU

I1l. POSTUPAK REAKREDITACIJE
2. Struc¢no povjerenstvo i kriteriji izbora

4. paragraf ,,Clanovi struénog povjerenstva

Ne prihvaca se jer je edukacija stru¢nog
povjerenstva detaljno opisana u tocki 6.
Postupka.




moraju imati odgovarajuce
kompetencije...”

Nadopuniti zahtjeve sa zavrSenom/obavljenom
edukacijom o radu u struénom povjerenstvu
koju organizira Agencija.

FAKULTET ORGANIZACIJE | INFORMATIKE
SVEUCILISTA U ZAGREBU

lll. POSTUPAK REAKREDITACIJE
2. Strucno povjerenstvo i kriteriji izbora

predzadnji paragraf ,Takoder, zabranjena je
izravna komunikacija ...“

Definirano je: Koordinator je zaposlenik
Agencije. Poblize opisati koji je njegov status u
Stru¢énom povjerenstvu. Tu staviti opis koji je
kasnije naveden u tekstu: Koordinator nije ¢lan
stru¢nog povjerenstva. Koordinator je...

Navedeno je propisano u tocki 4. Postupka.

FAKULTET ORGANIZACIJE | INFORMATIKE
SVEUCILISTA U ZAGREBU

I1l. POSTUPAK REAKREDITACIJE
2. Strucno povjerenstvo i kriteriji izbora

zadnji paragraf ,,Uoci, tijekom i nakon posjeta
zabranjeno je davanje odnosno primanje
darova ¢lanovima stru¢nog povjerenstva“

Preformulirati kao: ,Uoci, tijekom i nakon
posjeta zabranjeno je davanje darova, odnosno
primanje darova od strane clanova strucnog
povjerenstva.”

Ne prihvaca se.

SVEUCILISTE U ZADRU

l1l. POSTUPAK REAKREDITACUE

4. Uloga i obaveze ¢lanova struc¢nog
povjerenstva, predsjednika povjerenstva,
koordinatora, prevoditelja i lektora

Ako svi ¢lanovi stru¢nog povjerenstva dobivaju
samoanalizu na Cditanje i proucavanje, treba
unaprijed predvidjeti da je samoanaliza uvijek
izradena na hrvatskom i engleskom jeziku (u
proSloj se reakreditaciji dogodilo da je

Navedeno je propisano tockom 5. Postupka.




sveuciliSna analiza zahtijevana na engleskom, a
odjelne na hrvatskom jeziku, Sto c¢lanovima
povjerenstva nije omogudilo uvid u rad
sastavnica koje su ocjenjivali.

FAKULTET ORGANIZACIJE | INFORMATIKE
SVEUCILISTA U ZAGREBU

l1l. POSTUPAK REAKREDITACUE

4. Uloga i obaveze ¢lanova struc¢nog
povjerenstva, predsjednika povjerenstva,
koordinatora, prevoditelja i lektora

1. paragraf ,,Clanovi struénog povjerenstva
duzni su...”

Tocka tri: sudjelovati u edukaciji koju organizira
Agencija. PobliZze opisati o kakvoj se edukaciji
radi, npr. edukacija vezana uz rad u Stru¢nom
povjerenstvu.

Navedeno je propisano u tocki 6. Postupka.

FAKULTET ORGANIZACIJE | INFORMATIKE
SVEUCILISTA U ZAGREBU

l1l. POSTUPAK REAKREDITACIE

4. Uloga i obaveze ¢lanova struc¢nog
povjerenstva, predsjednika povjerenstva,
koordinatora, prevoditelja i lektora

1. paragraf ,,Clanovi struénog povjerenstva
duZni su...”

Tocka osam: na molbu, pregledati Akcijski plan i
IzvjeS¢e o realizaciji plana i dostaviti Agenciji
Izvijes¢e o provedbi Akcijskog plana (dvije
godine nakon posjeta). Poblize opisati na ciju
molbu, tko moli ¢lanove povjerenstva da to
naprave.

Prihvaca se.

MATEJ TRPIN, SVEUCILISTE U
DUBROVNIKU

l1l. POSTUPAK REAKREDITACIJE

4. Uloga i obaveze ¢lanova strucnog
povjerenstva, predsjednika povjerenstva,
koordinatora, prevoditelja i lektora

U tocki 4. naznaceno je sljedece:
»Clanovi struénog povjerenstva duzni su:
...... na molbu, pregledati Akcijski plan i lzvjesce

Prihvaca se.
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o realizaciji akcijskog plana i dostaviti Agenciji
lzvjeSée o provedbi Akcijskog plana (dvije
godine nakon posjeta).”

Potrebno je naznaciti tko je ovlasten podnijeti
takvu molbu.

FAKULTET ORGANIZACIJE | INFORMATIKE
SVEUCILISTA U ZAGREBU

lll. POSTUPAK REAKREDITACIJE

4. Uloga i obaveze ¢lanova struc¢nog
povjerenstva, predsjednika povjerenstva,
koordinatora, prevoditelja i lektora

4. paragraf ,Obveze c¢lanova strucnog
povjerenstva u pravilu traju: ...“

Zasto je i kakva edukacija stru¢nog povjerenstva
predvidena unutar 1-5 dana posjeta visokom
ucilistu? Edukaciju izdvojiti u zasebnu obavezu
¢lanova stru¢nog povjerenstva.

Ne prihvaca se jer je edukacija obavezni,
sastavni dio posjeta.

FAKULTET ORGANIZACIJE | INFORMATIKE
SVEUCILISTA U ZAGREBU

l1l. POSTUPAK REAKREDITACUE

4. Uloga i obaveze ¢lanova struc¢nog
povjerenstva, predsjednika povjerenstva,
koordinatora, prevoditelja i lektora

5. paragraf ,, Koordinator nije ¢lan strucnog
povjerenstva. Koordinator je ...“

Ovaj opis staviti kod 1ll.2. predzadnji paragraf
gdje se opisuje tko je koordinator.

Ne prihvaca se jer se tocka 2. odnosi na
sastav stru¢nog povjerenstva.

FAKULTET ORGANIZACIJE | INFORMATIKE
SVEUCILISTA U ZAGREBU

lll. POSTUPAK REAKREDITACUJE

4. Uloga i obaveze ¢lanova struc¢nog
povjerenstva, predsjednika povjerenstva,
koordinatora, prevoditelja i lektora

6. paragraf , Koordinator je duzan:”

Tocka jedan: sustavno se educirati. Poblize
opisati o ¢emu se treba educirati.

Ta podtocka je brisana iz Postupka
jer nije direktno vezana uz duznosti
koordinatora u postupku reakreditacije.

11



FAKULTET ORGANIZACIJE | INFORMATIKE
SVEUCILISTA U ZAGREBU

I1l. POSTUPAK REAKREDITACIJE

4. Uloga i obaveze ¢lanova struc¢nog
povjerenstva, predsjednika povjerenstva,
koordinatora, prevoditelja i lektora

6. paragraf ,, Koordinator je duzan:”

Tocka osam: brinuti o Ccinjeni¢noj toc¢nosti
zavrSnog izvjeS¢a  stru€nog povjerenstva
(hrvatska i engleska verzija). Glagol brinuti se
zamijeniti s osigurati.

Prihvaca se.

FAKULTET ORGANIZACIJE | INFORMATIKE
SVEUCILISTA U ZAGREBU

lll. POSTUPAK REAKREDITACIJE

4. Uloga i obaveze ¢lanova struc¢nog
povjerenstva, predsjednika povjerenstva,
koordinatora, prevoditelja i lektora

6. paragraf , Koordinator je duzan:“

Tocka devet: brinuti da je izvjesce pisano na
vazeéem obrascu za izradu zavrSnog izvjesca.
Glagol brinuti se zamijeniti s osigurati.

Prihvaca se.

FAKULTET ORGANIZACIJE | INFORMATIKE
SVEUCILISTA U ZAGREBU

lll. POSTUPAK REAKREDITACIJE

4. Uloga i obaveze ¢lanova struc¢nog
povjerenstva, predsjednika povjerenstva,
koordinatora, prevoditelja i lektora

6. paragraf , Koordinator je duzan:“

Tocka devet: brinuti oko naknadnog pracenja,
akcijskih planova i slicno. Glagol brinuti se
zamijeniti s koordinirati.

Prihvaca se.

FAKULTET ORGANIZACIJE | INFORMATIKE
SVEUCILISTA U ZAGREBU

lll. POSTUPAK REAKREDITACIJE

Prihvaca se.
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4. Uloga i obaveze ¢lanova struc¢nog
povjerenstva, predsjednika povjerenstva,
koordinatora, prevoditelja i lektora

7. paragraf ,,Prevoditelj je duzan:“

Ako prevoditelj nije ¢lan struénog povjerenstva
onda ima smisla njegov opis staviti u posebnu
tocku, isto kao i za koordinatora.

FAKULTET ORGANIZACIJE | INFORMATIKE
SVEUCILISTA U ZAGREBU

l1l. POSTUPAK REAKREDITACUE

4. Uloga i obaveze ¢lanova struc¢nog
povjerenstva, predsjednika povjerenstva,
koordinatora, prevoditelja i lektora

8. paragraf , Lektor je duzan:“

Ako lektor nije ¢lan stru¢nog povjerenstva onda
ima smisla njegov opis staviti u posebnu tocku,
isto kao i za koordinatora.

Prihvaca se.

FAKULTET ORGANIZACIJE | INFORMATIKE
SVEUCILISTA U ZAGREBU

lll. POSTUPAK REAKREDITACIJE

5. Samoanaliza i unos podataka u
informacijski sustav (u daljnjem tekstu:
Mozvag)

1. paragraf ,Visoko uciliSte duzno je postovati
zadani rok od 90 dana za dostavu samoanalize
te u slucaju prekoracenja roka preuzima dio
odgovornosti za pripremljenost struc¢nog
povjerenstva i njegovu upucenost u
informacije sadrzane u samoanalizi”

Visoko uciliste mora u zadanom roku dostaviti
samoanalizu. Sto se dogada ako ne dostavi u
zadanom roku?

Dostava samoanalize sama po sebi se
podrazumijeva jer je postupak
reakreditacije obavezan za sva visoka
ucilista sukladno ZOK-u.

FAKULTET ORGANIZACIJE | INFORMATIKE
SVEUCILISTA U ZAGREBU

lll. POSTUPAK REAKREDITACIJE
5. Samoanaliza i unos podataka u
informacijski sustav (u daljnjem tekstu:

Prihvaca se.

13



Mozvag)

1. paragraf ,Danom predaje samoanalize
zakljucava se Mozvag te viSe nije moguca
promjena podataka u Mozvagu. Visoko je
ucCiliste duzno staviti na oglasnu plocu i
pocetnu stranicu svoje mreZne stranice
Obavijest o reakreditaciji i upute koje ¢e im
proslijediti Agencija, a u kojima ¢e biti
objasnjena procedura za povjerljivu
komunikaciju o pitanjima koji se ticu
vrednovanoga visokog uciliSta.  Pristup
podacima ima samo koordinator, a clanovi
povjerenstva koji su potpisali Izjavu o
povijerljivosti dobivaju ih na uvid.”

Prije u tekstu se ova izjava zove: lzjava o
povjerljivosti i nepostojanju sukoba interesa.
Paziti na konzistentnost.

Preformulirati ,pocetnu stranicu svoje mreine
stranice” (pocetnu mrezZnu stranicu?).

SVEUCILISTE U ZADRU

l1l. POSTUPAK REAKREDITACUE

5. Samoanaliza i unos podataka u
informacijski sustav (u daljnjem tekstu:
Mozvag)

Navedene specificnosti integriranog sveucilista
se trebaju odraziti i na strukturu dokumenta
Samoanaliza jer se veci dio standarda odnosi na
cijelo sveuciliSte, a detaljniji kvalitativni
pokazatelji na sastavnice i njihove studijske
programe. Ako nisu jasno naznacene ove razine
(i u dokumentima i u pripremi c¢lanova
povjerenstva), ocjene sustava ostaju opce,
pausalne i neupotrebljive za poboljsanja. Treba,
primjerice, definirati  koji se elementi
samoanalize prate na razini sveucilista, a koji na
razini sastavnica-odjela.

Postupak se primjenjuje jednako na sve
vrste visokih ucilista, a kriteriji uzimaju u
obzir specifi¢nosti svake pojedine vrste

visokih ucilista.

PROF. DR. SC. MIRELA PLANINIC,
PREHRAMBENO-TEHNOLOSKI FAKULTET
SVEUCILISTA JOSIPA JURJA
STROSSMAYERA U OSIJEKU

I1l. POSTUPAK REAKREDITACIJE
5. Samoanaliza i unos podataka u

Prvi dio primjedbe se prihvada.

Tablice 5-8 se ispunjavaju samo u postupku
reakreditacije, odnosno tijekom izrade
samoanalize.

14



informacijski sustav (u daljnjem tekstu:
Mozvag)

»Samoanaliza obvezno sadrii sljedece
podatke:

Zadnja tocka: uz to, sva visoka ucilista
duzna su jednom godiSnje aZurirati
podatke o nasatvnicima, studentima i
studijskim programima, koji su sastavni dio
Priloga (izvatka), u sustav Mozvag (Tablica
1-4).“

Prijedlog/primjedba:

-precizirati razdoblje u godini (kalendarskoj ili
akademskoj) u kojem su VU duzna aZurirati
podatke u Mozvagu u cilju ujednacenog
postupanja svih VU, ili barem rok do kada se
svake godine mora zavrsiti aZzuriranje

-nejasno je hoce li biti potrebno, odnosno
obvezno i ostale podatke, koji su sastavni dio
Analitickog priloga samoanalizi (Tablice 5-8)
aZurirati svake godine ili samo u postupku
reakreditacije, = odnosno  tijekom izrade
samoanalize

FAKULTET ORGANIZACIJE | INFORMATIKE
SVEUCILISTA U ZAGREBU

I1l. POSTUPAK REAKREDITACIJE
6. Edukacija ¢lanova stru¢nog povjerenstva

zadnji paragraf: ,,Na dan edukacije ¢lanovi
strucnog povjerenstva izmedu sebe biraju
predsjednika stru¢nog povjerenstva“

Predsjednik stru¢nog povjerenstva ima vece
ovlasti od ostalih ¢lanova povjerenstva te je
¢udno da predsjednika odabiru sami ¢lanovi.
Prijedlog: Predsjednika stru¢nog povjerenstva
imenuje Agencija.

Ne prihvaca se.

FAKULTET ORGANIZACIJE | INFORMATIKE
SVEUCILISTA U ZAGREBU

I1l. POSTUPAK REAKREDITACIJE
7. Posjet visokom ucilistu

Pomoc¢ni koordinatori pomazu
koordinatoru.

15



drugi paragraf: , Osim clanova stru¢nog
povjerenstva, u posjetu visokom ucilistu
sudjeluju i koordinator, prevoditelj te po
potrebi i pomoéni koordinatori ...”

Prvi put se spominju pomoéni koordinatori -
objasniti tko su oni.

PROF. DR. SC. DAMIR JEZEK, DEKAN
PREHRAMBENO-BIOTEHNOLOSKOG
FAKULTETA SVEUCILISTA U ZAGREBU

Ill. POSTUPAK REAKREDITACUE
7. Posjet visokom ucilistu

»Visoko uciliSte duZno je dati struchom
povjerenstvu na uvid dokumente kojima

regulira svoje aktivnosti (primjerice
osnivacki akt, pravilnike, poslovnike,
ugovore, odluke, sporazume, izvjesca,
analize i slicno) te primjere ispita
studenata, seminarske radove, diplomske i
zavrSne radove studenata, doktorske

disertacije, kao i primjere svjedodzbi,
diploma i dopunskih isprava o studiju.
Takoder, visoko uciliste duzno je dati na
uvid opise studijskih programa koji
ukljucuju silabuse s ishodima ucenja. ,,

- predlazemo da unaprijed bude jasno koja
se sve od navedene dokumentacije ocekuje
na engleskom jeziku (valja planirati sredstva
za prijevode, a ona mogu biti znacajna)

Ne prihvaca se jer nije potrebno dodatno
opteretiti VU sa obvezom dodatnog
prevodenja - hrvatski ¢lanovi stru¢nog
povjerenstva i prevoditelj ¢e prevesti
inozemnim ¢lanovima zatrazene dijelove na
licu mjesta.

FAKULTET ORGANIZACIJE | INFORMATIKE
SVEUCILISTA U ZAGREBU

I1l. POSTUPAK REAKREDITACIE
9. Nacin donosenja ocjena prema
Standardima za vrednovanje kvalitete

Drugi paragraf: ,Na temelju ocjene
standarda unutar teme povjerenstvo
ocjenjuje svaku temu. Ocjene na razini
teme su: nezadovoljavajuéa razina
kvalitete, minimalna razina kvalitete,

Ne prihvaca se.
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zadovoljavajuéa razina kvalitete i visoka
razina kvalitete. Pri ocjenjivanju teme
povjerenstvo se vodi sljedec¢im pravilima“

Tocka jedan: ako je ijedan od klju¢nih standarda
(,zelenih”) unutar teme ocijenjen ocjenom
nezadovoljavajuéa razina kvalitete ili minimalna
razina kvalitete, tema ne moZe biti ocijenjena
iznad minimalna razina kvalitete. Bilo bi jasnije
da se pobroje po temama koji su to zeleni
standardi.

Mozda prestrogi uvjet ali razmisliti i o ,,Tema
ne moze biti ocijenjena ocjenom iznad najnize
dodijeljene za kljucni standard (,zeleni”)
unutar teme.” Zato se i odreduju kljucni
standardi. Navedeno je u skladu s
metodologijom odredivanje zrelosti
organizacija i sposobnosti procesa.

FAKULTET ORGANIZACIJE | INFORMATIKE
SVEUCILISTA U ZAGREBU

lll. POSTUPAK REAKREDITACIE
9. Nacin donosenja ocjena prema
Standardima za vrednovanje kvalitete

Drugi paragraf: ,Na temelju ocjene
standarda unutar teme povjerenstvo
ocjenjuje svaku temu. Ocjene na razini
teme su: nezadovoljavajuéa razina
kvalitete, minimalna razina kvalitete,
zadovoljavajuc¢a razina kvalitete i visoka
razina kvalitete. Pri ocjenjivanju teme
povjerenstvo se vodi sljedec¢im pravilima“

Tocka dva: tema mozZe biti ocijenjena ocjenom
visoka razina kvalitete ako je vecina standarda
unutar te teme ocijenjena kao visoka razina
kvalitete, a nijedan standard nije ocijenjen
ocjenom nezadovoljavajué¢a razina kvalitete ili
minimalna razina kvalitete. Objasniti koliko je to
vecina, pol i vise od pola (za koliko vise od pola).

Ne prihvaca se.

FAKULTET ORGANIZACIJE | INFORMATIKE
SVEUCILISTA U ZAGREBU

lll. POSTUPAK REAKREDITACIJE
9. Nacin donosenja ocjena prema

Ne prihvaca se.
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Standardima za vrednovanje kvalitete

Drugi paragraf: ,Na temelju ocjene
standarda unutar teme povjerenstvo
ocjenjuje svaku temu. Ocjene na razini
teme su: nezadovoljavaju¢a razina
kvalitete, minimalna razina kvalitete,
zadovoljavajuéa razina kvalitete i visoka
razina kvalitete. Pri ocjenjivanju teme
povjerenstvo se vodi sljedec¢im pravilima“

Jasnije definirati kada tema mozie biti
ocijenjena ocjenom zadovoljavajuca razina
kvalitete ili visoka razina kvalitete.

DOC. DR. SC. SILVIJA MRAKOVCIC,
GRADEVINSKI FAKULTET U RIJECI

I1l. POSTUPAK REAKREDITACIE
10. Ocitovanje visokog uciliSta na zavrsno
izvjeSce strucnog povjerenstva

Prema iskustvu s prethodnog
reakreditacije smatramo sljedece:

S obzirom na velike koli¢ine materijala koje
struéno povjerenstvo treba pregledati na
visokom ucilistu te koncentriranog posla u
kratkom vremenskom periodu, stru¢nom se
povjerenstvu mogu potkrasti neke pogreske ili
mogu predvidjeti Cinjenice iz postojecih
dokumenata.

Predlazemo da se u postupku reakreditacije
visokih ucilista uvede jo$ jedan korak izmedu
posjeta visokom ucilistu i dostavljanja izvjesca
akreditacijskom savjetu u vidu preliminarnog
izvjeS¢a na koje bi se visoko uciliste moglo
oCitovati u svrhu ispravljanja eventualnih
omaski stru¢nog povjerenstva.

postupka

Ne prihvaca se jer visoko uciliSte u svome
ocitovanju na zavrsno izvjeS¢e moze ukazati
na eventualne pogreske struc¢nog
povjerenstva.

FAKULTET ORGANIZACIJE | INFORMATIKE
SVEUCILISTA U ZAGREBU

I1l. POSTUPAK REAKREDITACIJE

12. Prigovor visokog ucilista na misljenje
Akreditacijskog savjeta i Povjerenstvo za
prigovor

Povjerenstvo za prigovor je isto za sva visoka
ucilista ili se formiranju posebna za svako

Jedno Povjerenstvo se formira za sva
podrudja.
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podrucje?

MATEJ TRPIN, SVEUCILISTE U
DUBROVNIKU

I1l. POSTUPAK REAKREDITACIJE

12. Prigovor visokog ucilista na misljenje
Akreditacijskog savjeta i Povjerenstvo za
prigovor

U tocki 12. stavku 3. navedeno je: , U prigovoru
se ne mogu iznositi nove Cinjenice i novi dokazi
koji nisu izneseni do dana zavrSetka posjeta
stru¢nog povjerenstva.”

Prijedlog navedene odredbe je u suprotnosti s
odredbama Zakona o opéem upravnom
postupku (,Narodne Novine®, broj 47/09), koji:
-u ¢lanku 105. stavku 1. propisuje da ,protiv
prvostupanjskog rjeSenja stranka ima pravo
izjaviti Zalbu drugostupanjskom tijelu, ako
zakonom Zalba nije isklju¢ena”,

-u ¢lanku 108. stavku 2. propisuje da ,kad se u
Zalbi iznose nove Cinjenice i novi dokazi, stranka
je duZna obrazloZiti zasto te dokaze i Cinjenice
nije iznijela tijekom prvostupanjskog postupka“,

-u €lanku 122. stavku 2. propisuje da se
,odredbe o obliku, sadrZaju i predaji Zalbe na
odgovarajuci nacin primjenjuju i na prigovor”.

Iz odredbi Zakona o opéem upravnom
postupku, kao opceg zakona, proizlazi da se
institut prigovora kao i iznoSenje novih injenica
i dokaza prilikom podnosenja pravnih lijekova
legitimno pravo stranke u upravnom postupku.
Takoder, iz citiranih odredbi Zakona razvidno je
da se isklju¢ivo zakonom moze iskljuciti pravo
stranke na Zalbu/prigovor, iz ¢ega proizlazi da
prava stranke u postupku reakreditacije nije
moguce iskljuciti niti ograniciti aktom koji ima
manju pravnu snagu od zakona. Slijedom
navedenog, u prijedlogu postupka
reakreditacije potrebno je navedenu odredbu
uskladiti s odredbama tog Zakona, te omoguditi
iznoSenje novih cinjenica i dokaza u prigovoru
na misljenje Akreditacijskog savjeta.

Postupak donosSenja misljenja
Akreditacijskog savjeta nije dio upravnog
postupka te ne podlijeze ZUP-u.

Sto se ti¢e prava na Zalbu — Zakonom o
osiguravanju kvalitete je iskljuéeno pravo na
Zalbu (¢lanak 25.) na dopusnicu ili rjesenje
kojim se odbija ii uskracuje izdavanje
dopusnice.

PROF. DR. SC. MIRELA PLANINIC,

Ne prihvaca se. U slu¢aju donosenja
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PREHRAMBENO-TEHNOLOSKI FAKULTET
SVEUCILISTA JOSIPA JURJA
STROSSMAYERA U OSIJEKU

l1l. POSTUPAK REAKREDITACUIE
13. Akreditacijska preporuka Agencije

,Na temelju provedenog
reakreditacije....donosi

postupka
akreditacijsku

-Uskratu dopusnice za obavljanje djelatnosti
visokog obrazovanja i/ili znanstvene djelatnosti
odnosno dijela djelatnosti...”

Primjedba/prijedlog:

-opisati postupak, odnosno daljnje mogucnosti
VU u slucaju uskrate dopusnice s obzirom da je
nejasno moze li VU kojem je uskradena
dopusnica nakon odredenog vremenskog roka
(koje bi pretpostavljamo trebalo biti duze od 3
godine) zatraZiti ponovni postupak inicijalne
akreditacije (dijela) djelatnosti za koju mu je
uskra¢ena dopusnicaili ne

rieSenja o uskrati dopusnice, visoko uciliste
ima pravo pokretanja upravnog spora.
Postupci inicijalne akreditacije definirani su
¢lankom 19. i 20. Zakona o osiguranju
kvalitete.

PROF. DR. SC. MIRELA PLANINIC,
PREHRAMBENO-TEHNOLOSKI FAKULTET
SVEUCILISTA JOSIPA JURJA
STROSSMAYERA U OSIJEKU

I1l. POSTUPAK REAKREDITACIJE
14. Naknadno pracenje (Follow-up) u
slucaju izdavanja pisma ocekivanja

,Visoko uciliste duzno je voditi racuna o roku
uklanjanja nedostataka odredenog pismom
ocekivanja. Nakon isteka vremenskog roka za
uklanjanje nedostataka koje je odredeno
pismom ocekivanja visoko uciliSte podnosi
Agenciji izvjesc¢e o ucinjenom.“

Primjedba/prijedlog:

-prema navedenom, tijekom naknadnog
pracenja VU kojem je izdano pismo ocekivanja
nema obvezu donosenja i podnosenja akcijskog
plana ili slicnog dokumenta iz kojeg bi bilo
vidljivo da VU ima ozbiljnu namjeru poduzeti
mjere s ciljem uklanjanja uocenih nedostataka,

Djelomicno se prihvaca. Visoko uciliste
mora raditi na uklanjanju nedostataka
utvrdenih pismom ocekivanja bududi da je
jedna od posljedica preporuka za uskratu
dopusnice.
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nego ,,samo” ima obvezu podnosenja izvjesc¢a o
ucinjenom, ali tek po isteku roka za uklanjanje
nedostataka (za razliku od VU kojem se izdaje
potvrda).

Npr. rok za uklanjanje nedostataka je 3 godine
tijekom kojih VU svjesno ne mora Ciniti nista u
ciliu uklanjanja uocenih nedostataka (uz
posljedicu uskrate dopusnice nakon isteka roka)
pri ¢emu si osigurava trogodisnji produzetak
financiranja od strane Ministarstva (tijekom
follow-up-a) i uzrokuje obavezan trosak rada
dijela ili  cjelokupnog povjerenstva  pri
eventualnom ponovnom posjetu i ponovnom
podnosenju izvjeséa.

PROF. DR. SC. MIRELA PLANINIC,
PREHRAMBENO-TEHNOLOSKI FAKULTET
SVEUCILISTA JOSIPA JURJA
STROSSMAYERA U OSIJEKU

I1l. POSTUPAK REAKREDITACIE
14. Naknadno pracenje (Follow-up) u
slucaju izdavanja pisma ocekivanja

,Na temelju misljenja Akreditacijskog savjeta,
Agencija donosi akreditacijsku  preporuku
sukladno tocki 12.“

Primjedba/prijedlog:

Ispraviti ,,...tocki 12.“ u ,,tocki 13“

(tocka 12. se odnosi na prigovor VU na misljenje
Akreditacijskog savjeta i Povjerenstvo za
prigovor, a tocka 13. na akreditacijsku
preporuku Agencije)

Prihvaca se.

PROF. DR. SC. MIRELA PLANINIC,
PREHRAMBENO-TEHNOLOSKI FAKULTET
SVEUCILISTA JOSIPA JURJA
STROSSMAYERA U OSIJEKU

l1l. POSTUPAK REAKREDITACIJE
15. Akcijski plan i preporuke za poboljsanje

»U slucaju da je visokom ucilistu nakon
obavljenog postupka reakreditacije izdana
potvrda o0 ispunjavanju uvjeta za
obavljanje djelatnosti visokog obrazovanja
i/ili znanstvene djelatnosti odnosno dijela

Doradeno u Postupku.
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-izvjeStava Agenciju o realizaciji akcijskog
plana te je u skladu s time obavezno i
aZzurirati uvjete izvodenja u Mozvagu.”

Prijedlog/primjedba:

-nejasno je Sto sve ukljuuje obveza azuriranje
uvjeta izvodenja u Mozvagu, odnosno hoce li
biti potrebno uz izvjesée dostavljati i cjelokupni
Analiti¢ki prilog iz Mozvaga ili ée biti potrebno
azurirati samo podatke vezane uz preporuke i
realizaciju Akcijskog plana

PROF. DR. SC. MIRELA PLANINIC,
PREHRAMBENO-TEHNOLOSKI FAKULTET
SVEUCILISTA JOSIPA JURJA
STROSSMAYERA U OSIJEKU

l1l. POSTUPAK REAKREDITACIE
15. Akcijski plan i preporuke za poboljSanje

»Akcijski plan i lzvjeS¢e o realizaciji
akcijskog plana dostavlja se predsjedniku
stru¢nog povjerenstva ili drugom ¢lanu
strucnog povjerenstva koji ¢e nakon
pregleda dokumentacije dostaviti Agenciji
lzvijeS¢e o provedbi akcijskog plana.
IzvijeS¢e se razmatra na  sjednici
Akreditacijskog savjeta i objavljuje na
mreznim stranicama Agencije.”

Prijedlog/primjedba:

-nejasno je treba li Akcijski plan i lzvjesée o
realizaciji akcijskog plana biti napisano i na
hrvatskom i na engleskom jeziku s obzirom da
se ovi dokumenti dostavljaju predsjedniku
stru¢nog povjerenstva ili drugom ¢lanu stru¢nog
povjerenstva, koji su gotovo u pravilu stranci, ili
¢e u tom slucaju Agencija osigurati prijevod oba
dokumenta na engleski jezik

-nejasna  je svrha  postupak pracenja
realizacije/provedbe Akcijskog plana i uloga
predsjednika stru¢nog povjerenstva (ili drugog
¢lanak struénog povjerenstva) u tom postupku
te njegova obveza podnosenja lzvjes¢ée o

Doradeno u Postupku.
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provedbi akcijskog plana Agenciji.

Naime, VU (kojem je izdana potvrda o
ispunjavanju uvjeta) samostalno donosi Akcijski
plan (prema preporukama strucnog
povjerenstva) i podnosi lzvjes¢e o realizaciji
akcijskog plana nakon 2 godine njegove
provedbe (pretpostavka je da ¢e za oba
dokumenta i nadalje biti propisan sluzbeni
obrazac Agencije), potom predsjednik stru¢nog
povjerenstva sastavlja joS jedno izvjesée, t;j.
Izvjes¢e o provedbi akcijskog plana, kojeg ée
Akreditacijski savjet ,samo” razmotriti (bez
daljnjih preporuka VU) i javno objaviti.

Takoder, kod slijedeé¢eg postupka reakreditacije
¢e se ponovno razmatrati i procjenjivati
postupanje VU nakon prethodne reakreditacije,
Sto ukljucuje i akcijski plan iizvjeséa

(standard 1.2. Visoko uciliste primjenjuje
preporuke za unaprjedenje kvalitete iz ranije
provedenih vrednovanja).

FAKULTET ORGANIZACIJE | INFORMATIKE
SVEUCILISTA U ZAGREBU

I1l. POSTUPAK REAKREDITACIJE
16. Javnost

Nadopuniti:
...objavljuju se na mreZnim stranicama Agencije
i visokog ucilista....

Ne prihvaca se.
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